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Szanowny Panie Ministrze.

Na wstepie dzigkuje Panu za przekazanie Stowarzyszeniu Emerytow i Rencistow
Policyjnych do zaopiniowania jako ,.konsultantowi spotecznemu” - projekt ustawy o
zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy... oraz ustawy o
ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa pahstwa z lat 1944-
1990 oraz tresci tych dokumentéw ™.

Przekazany dokument zostat poddany ocenie :

- wewnetrznym strukturom Stowarzyszenia Emerytdw i Rencistow Policyjnych,
ktorych uwagi zostaly omdwione na nadzwyczajnym posiedzeniu Zarzadu Gtéwnego
SEiRP w dniu 27 lipca 2016 .

- Kancelarii Prawnej ,,CHMAJ i WSPOLNICY SP.K.”, ktéra na zlecenie SEiRP
opracowata Opinie Prawngq, stanowiaca zalacznik do naszej oceny.

Szanowny Panie Ministrze.

Projekt ustawy wzbudzil w naszym s$rodowisku zdumienie i najwyzsze
zaniepokojenie tym bardziej, ze w uzasadnieniu méwi si¢ o pelniejszym zniesieniu
»przywilejow”, ktdrych nasze srodowisko zostato juz wezesniej pozbawione. Bowiem
Wladze III Rzeczypospolitej Polskiej ustawa z 1994 r. pozbawily funkcjonariuszy
»przywilejow” zmniejszajac $wiadczenia emerytalne ze 100% do 75% podstawy
wymiaru $wiadczenia. Rownolegle pozbawiono $wiadczeniobiorcow (emerytéw i
rencistbw mundurowych) prawa do darmowych lekéw, ulg na przejazdy,
dofinansowania do mieszkan sluzbowych itp. Nie ma zadnych podstaw aby mowi¢ o
jakichkolwiek przywilejach dla bylych funkcjonariuszy i zotnierzy okresu PRL.

W trakcie procedowania Ustawy "deubekizacyjnej" z 2009 r., ktora obnizyta
przelicznik podstawy wymiaru emerytury z 2,6% do 0,7% za rok stuzby w organach
bezpieczenstwa okresu PRL zwracano szereg uwag na niekonstytucyjnos¢ ustawy:

- ,,do ustawy zachowuja peing adekwatnos¢ ustalenia wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z 11 maja 2007 r. sygnat. akt K 2/07. Wskazuja one, ze likwidujac
spuscizng po systemie totalitarnym demokratyczne panstwo prawne jakim jest
Rzeczpospolita Polska musi stosowaé srodki prawne takiego panstwa, respektowaé
zasady sprawiedliwos$ci a wigc unikad jakiejkolwiek formy odwetu, czy zemsty
wobec 0s6b uwazanych za dawnych przeciwnikow”,

- ,,pelne zastosowanie do w/w ustawy ma tez Rezolucja Zgromadzenia
Parlamentarnego Rady Europy z 1996 r. (nr 1096) w sprawie $srodkéw demontazu

dziedzictwa po bytych totalitarnych systemach komunistycznych, ktora zakresla
nieprzekraczalne ramy dla wszelkich rozliczen historycznych".

- "racje polityczno-ideologiczne nie moga nigdy dominowac nad racjami

konstytucyjnymi i systemowo-prawnymi",

- "wprowadzenie po dziesigtkach lat, zbiorowej odpowiedzialnosci za dzialania, ktore




nie byly wtedy przestgpstwem i nie stanowitly przestepstwa w mysl prawa
miedzynarodowego, §wiadczy o nieodrdéznianiu w demokratycznym panstwie
prawnym - czasu terazniejszego od czasu przesztego",

- "na delegalizacj¢ PRL przy pomocy zwrotu, ze byt to "nieludzki system wiadzy" nie
pozwalaja ratyfikowane przez PRL umowy i traktaty migdzynarodowe, dotyczace
najzywotniejszych interesow Polski (np. granic), uczestnictwo w
miedzynarodowym zyciu prawnym (np. ONZ)."

- "wymierzanie sprawiedliwos$ci w panstwie demokratycznym nalezy do wladzy
sadowniczej, a nie do wladzy ustawodawczej".

- "Panstwo, by moglo by¢ szanowane przez obywateli musi szanowaé wiasne

decyzje. Panstwo, ktore nie szanuje wlasnych decyzji, nie moze oczekiwaé szacunku
1 zaufania od swoich obywateli".

Zglaszane w 2010 roku uwagi przez Sedziow Trybunatu Konstytucyjnego jako
zdania odrebne sa dalej aktualne, co $wiadczy, ze podejmowanie kolejnej inicjatywy
ustawodawczej w tej sprawie nie ma zadnego uzasadnienia prawnego tylko charakter
zemsty oraz stworzenie ,,uzasadnienia” do ewentualnego rozliczania w przysztosci
kolejnych ,,zbiorowosci”.

Szanowny Panie Ministrze,

przedstawiony projekt ustawy traktujemy jako kolejny przejaw stosowania
zbiorowej represji wobec bylych funkcjonariuszy stuzb ochrony panstwa PRL, ktorym
nie udowodniono popetnienia zadnego przestgpstwa. Decyzje te uzasadniane sa za
pomoca nieprawdziwych argumentow o rzekomo wysokich $wiadczeniach
emerytalnych i rentowych pobieranych przez bylych funkcjonariuszy. Tym razem
ofiarami odpowiedzialnosci zbiorowej padna takze ci, ktorzy stracili zdrowie na
stuzbie oraz wdowy i sieroty pobierajace ,,renty rodzinne”.

Z okoto 22 tys. ,zyjacych” funkcjonariuszy, ktérym obnizono emerytury,
zdecydowana wigkszos¢ jest w wieku powyzej 80 lat. Biologia i stany depresyjne
wywotane nagonka na to $rodowisko (odnotowali$my przypadki samobojstw)
spowoduje, ze za 10 lat nie bedzie zadnego problemu z bylymi funkcjonariuszami.

Catkowicie niezrozumiatym jest pomyst obnizenia $§wiadczen emerytalnych tzw.
rodzinnych, ktére dotkng wspotmalzonkow czesto powyzej 70-tego roku zycia i dzieci
niepelnosprawne, bo tylko takie po uzyskaniu petnoletnosci moga korzysta¢ z renty
rodzinnej. Jest to nie tylko odpowiedzialno$é¢ zbiorowa, jak w przypadku
funkcjonariuszy, ale odwet i zemsta polityczna na osobach, ktére w zaden sposob nie
uczestniczyly w dzialaniach aparatu bezpieczenstwa PRL.

W naszej ocenie przygotowany przez MSWiA projekt ustawy narusza podstawowe
zasady konstytucyjne: ochrony praw nabytych, niedzialania prawa wstecz, zaufania
obywateli do panstwa. Wbrew zapewnieniom autor0w ma charakter represyjny i
stosuje zasad¢ odpowiedzialno$ci zbiorowej wobec obywateli RP, ktoérym nie
udowodniono popelnienia zadnego przestgpstwa. Co wigcej, stanowi ponowna kare za
te same domniemane ich winy.

Szczegdlowe argumenty prawne naszego stanowiska zawiera zalaczona opinia
pana prof. dr hab. Marka Chmaja.

Lacze wyrazy powazania
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